rva jugoslovenska umet-

ni¢ka izlozba, organizova-

na u Beogradu 1904, godine. ne-

sumnjivo predstavlja izuzetan

dogadaj u kulturnoj istoriji’ na-

8ih 'naroda. Velika po lormatu.
znatajna po dostignu¢ima — posebno mla-
de generacije — oznacila je simboli¢nu
prekretnicu na pofetku XX veka. Onu
prekretnicu koja ¢e s jedne strane ubrzati
proces nacionalnog oslobodenja, politicke
i kulturne integracije, a s druge pridone-
ti da se nadi umetnici definitivno oslobo-
de konzervativnog nasleda 1 odluénije
okrenu ka savremenom interesovanju za
likovne probleme. Zamisljena kao jedna
od prate¢ih manifestacija povodom prosla-
ve stogodidnijice prvog srpskog ustanka,
ona je po dalekoseznim posledicama pre-
vazi§la prvobitne zamisli svojih organiza-
tora.

Ideja o jednoj ovakvoj izleZbi znatno
je stavija od trenutka u kom je nastala i
posredno se nadovezuje na mastanja Dure
Danic¢i¢a. Ljudevita Gaja ili Jurja Stros-
majera. Medutim, svoju konkretnu podlo-
gu dobila je u predlogu koji je dr Miioje
Vasié izneo u aprilskom broju beogradske
Stampe. Od tog trenutka, pa do reali-
zacije u septembru iste godine, proteklo je
samo pet meseci, za koje vreme je obavljen
obiman i priliécno komplikovan posao orga-
nizacije. Beogradska Velikoskolska omla-
dina formirala je centralni odbor u Beo-
gradu, dopunjen kasnije — na zahtev Hr-
vata i Slovenaca — izvesnim brojem umet-
nika i kulturnih radnika, koji su mlade-
nat¢kom 2zaru i entuzijazmu dodali neopho-
dno iskustwo i mudrost. QOdgovarajuc¢i od-
bori u Zagrebu, Ljubljani i Sofiji sa istim
su odusevljenjem prihvatili peslove lokal-
ne organizacije oko pozivanja umetnikha,
orikupljanja i odabiranja umetni¢kih dela.
Pri tom je u veoma kratkom roku trebalo
saviadati mnogobrojne tedkoce: obezbediti
potrebnu podrsku i finansijska sredstva,
prikupiti radove iz nekoliko drzava ili iz-
gladiti otpor starijih umetnika Ljubljane
i Zagreba da se organizacija prepusti is-
klju¢ivo omladini. Medutim, smetnji je bi-
lo i druge vrste. Uprava Velike Skole npr.
odugovladila je sa dozvolom za KoriscCenje
prostorija, a drzavna Stamparija je kasnila
sa Stampanjem sreéaka i plakata. Najzad,
cerémonija krunisanja pomerena je od 6.
augusta na 7. septembra, dakle u vreme
odrZzavanja kongresa oniladine i otvaranja
izlozbe, To je izazvalo naknadno negodo-
vanje Bugara, koji su pristali da uveli¢aju
stogodidnjicu ustanka, ali ne i krunisalije
srpskog kralja. Upravo, dok su Hrvati 1
Slovenci zahtevali §to zvaniéniju i sve€aniju
formu, Bugari su trazili da se sve odvija
u krilu omladinske organizacije. Ipak, za-
hvaljujuéi u prvom redu entuzijazmu i is-
trajnosti omladine, sve je reizno u korist
ideje jugoslovenske kulturne zajednice. 1z-
loZzbu je otvorio kralj 5. septembra 1904,

godine, u petnaest odeljenja drugog sprata -

Velike 3kole u Beogradu,
Listaju¢i danas brojne prikaze i disku-

sije 'u listovima i Casopisima Beograda, Za-
greba, Ljubljane i Sofije, odmah moramo
konstatovati da je od samog poleika pre-
vagnuo umetni¢ki aspekt izloZbe, uz kon-
stataciju da je kod gotovo svih autora bilo
vise simpatija, a manje kritiCkog osvrta.
Najiscrpniji izvestaj dao je, svakako, Bog-
dan Popovic, pisuc¢i o izlozbi na 56 stranica
u pet brojeva Srpskog knjiZevnog
glasnika Medutim, bez obzira na izve-
sne «delikaine opaske ili uotavanje znace-
nja »slovenackih impresionista, njegov je
prikaz dosta konvencionalan i prati umet-
nike po nacionalnim grupama. izdvajajuci
skulpturu u posebno poglavlje. Jedan dru-
gi beogradsk: autor, Nadezda Petrovié, po-
kuSala je u Delu, jedina, da izlagace
prikaze po nekim stilskim pripadnostirma,
nezavisno o< njihove narodnosti. Nesum-
niivo, pri tom ie i ona podlegla autoritetu
izvesnih imena, ali je veoma dobro ukaza-
la na nosioce savremenih tendencija.

Dijapazon tehnika i motiva na izlozbi
bio je veoma 8irok, a kretao se od ugla-
denog akademskog virtuoziteta do slobod-
nih namaza boje AZzbeovih daka, odnosno
od monumentalnih istorijskih kompozicija
do Zetve NadedZe Petrovi¢. Kao celina,
Hrvati su se isticali svojom jedinstvenom
skolom i tradicijom, pri ¢emu su akadem-
ske studije aktova i dekorativna secesioni-
sticka nota u radovima Bukovea, Cikosa pl.
Stojadinovicéa ili Celestina Medovic¢a ostav-
ljali znatno jac¢i utisak na savremenike ne-
go impresionisticki nagovestaji slikara Sa-
ve i Orljave Ferde Kovadevica ili marine
Klemensa Crnéica. Zato je veé kod Slove-
naca evidentna razlika izmedu starije ge-
neracije vaspitane u duhu beékog akade-
mizma i pripadanika grupe Sava. koja je
okupila pristalice modernih impresionistic¢-
kih shvatanja. Te su razlike jos upadljivije
v srpskom dela izloZzbe, opravdano stavlja-
nom na treée mesto, tako da ga mozemo
podeliti u tri grupe. U prvu, koja se drzala
akademskih formula, savremena kritika
ubrajala je pored Steve Todoroviéa i Urosa
Predi¢a i slabo zastupanog Porda Krstica;
drugu su saéinjavali predstavnici pleneris-
tickog »moderrog« nacina slikanja Beta i
Rista Vukanovi¢, Marko Murat ili Pasko
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Viadimir Becié: Akt djevojéice

Vucéetié, a umetniédka omladina na skolo-
vanju bila je sasvim izdvojena. Najzad.
najmlada umetni¢ka nacija — Bugari, bila
je zastupana radovima razli¢ite vrednosti,
uglavnom pod minhenskim uticajem, od-
nosno utijacem ruskog slikarstva.

Sto se tite pojedinaca, dva umetnika =u
se znatno 1dzavajala: Paja Jovanovié i
Vlaho Bukovac. Naroc¢ito ovaj prvi. éija je
Svadba cara Dufana sa- Alek-
sandrom, sestrom bugarskog
cara, ocenjena kao najvise tehnic¢ko i
umetni¢ko dostignude i predstavljala sim-
bol trenutka, dok je Guslar ¢ak i za
Naded?u »najliepSa slika na izlozbi« Nesto
manje laskave, ali takode izvan kategoriia,
hile su i ocene Bukovéevih radova. Inter-
nacionalni vgled ovih dvaju majstora imao
je pri tom dosta udela, ali je ¢injenica da
su u pitanju znadajni slikari svog vremena,
uistinu ponos svojih naroda. Pored ove
dvojice, Ferdo Vesel je svojim slikama
odusSevljavao savremenike Kao pravi za-
stupniks. modernog slikarstva, dok je od
Bugara najzapazeniji bio pejzazista Vjesin,

U senci ovih umetnika ostzli su oni po-
iedinei ¢ije ¢e delo oznac¢ili epohu u raz-
voju moderne umetnosti pojedinih nacio-
nalnosti: Ivan Mestrovié 1 Viadimir Becic
kod Hrvata, Nadezda Petrovic¢c i Milan Mi-
lovanovi¢ kod Srba, Grohar, Jakopié i Ja-
ma kod Slovenaca ili Nikola Mihailov kod
Bugara, Ipak, treba reé¢i da su jereticka
platna ¢lanova grupe Sava svojim ori-
ginalnim izrazom skrenula na sebe paznju
ozbilinih kriti¢ara.

Realan uspeh i viSestruko znacéenje Pr-
ve jugoslovenske umetnic¢ke izloZzbe, ako
ih ocenjujemo iz udaljenosti od Sest dece-
nija, daleko prevazilaze slabosti kao Sto
su: slab likovni kvalitet u proseku ili ka-
talog bez osnovnili podataka o izloZenim
eksponatima. Sa svojih deset hiljada pose-
tilaca, preko dve hiljade prodatih kataloga
i 133 otkupljera rada, ona i danas uliva

posdtovanje kao vanredan kulturni dogadaj
i najveca likovna manilestacija Koja je, uz
izuzetak IV jugoslovenske iz 1812, ikada
organizovana u Beogradu, Za same umet-
nike predstavljala je ogromno iskustvo i
pokkudaj da se adrede i postave u odnosu
prema pojedinim umetniéckim opredelje-
njima, prema problemu jugoslovenskog ka-
raktera nase umetnosti, gotovo bi se moglo
rec¢i, prema onim istim problemima koji su
i danas aktuelni Od dragocenih plodova,
koje nam je ostavio ovaj jugoslovenski su-
sret umetnika, moramo pemenuti neke naj-
vaZzniie: osnivanje jugoslovenske Lade,
pojava 1 jugoslovenske umetni¢ke koloni-
je, tradicionalno priredivanje izlozbe, ini-
cijativa Hrvalta — posebno BDalskog — da
s¢ Stampa Almanah, koji bi osim re-
produkeija likovnih dela obuhvatio naibo-
lje knjizevne radove jugoslovenskih pisa-
ca. Na kraju, manifestirajuc¢i na ovaj naéin
jugoslovensku ideju, nasi su umetnici prvi
put istupili zajedno u odnosu prema osta-
loj Evropi, stavljajuci tako do znanja da su
prcdstavnici jedne jedinstvene Kkulturne
zajednice,

Organizatori danasSnjeg Memorvijala iz-
vicsili su, u odnosu prema izlozbi iz 1904,
neke opravdane izmene, koje su znatno
podigle opsti nivo. Modifikacije je zahte-
vala ve¢ sama olkolnost da nije mogude u
potpunosti  izvesti rekonstrukciju, zbog
priliénog broja unistenih ili zagubljenih
radova. Tako je, pre svega, izostavljeno
nekoliko manje vaznih imena, a zatim je
uéinjena selekcija samih eksponata. Naj-
zad, gotovo od svakog autora dodato je
poneko znafajnije delo nastalo u epohi.
Medutim, u tako dobijenoj antologiiskoj
smotri relacije izmedu pojedinih nacional-
nih grupa u prilicnoj su meri izmenjene,
MoZe se reci da su time najvise dobili Slo-
vencei, jer je prisusivo najbolijih radova
Grohara, Jakopicta, Jame 1 Sternena dalo
poseban peéat &itavoj izlozbi. Znatno je
dobilo i srpsko odeljenje kasnijim radovi-
ma grupe udenilka: Milana Milovanovica,
Porda Mihejlovica i Natalije Cvetkovid.
Ukljuéivanjem njihovih pretezno impresi-
onistickih radova, kao i fovisticki tretira-
nog Resnika NadedZze Petrovié, gotovo
da je nadoknadeno odsustvo nekolicine
mladih. ali znadajnih umetnika kao ito su

~ Borivoje Stevanovi¢ ili Kosta Miliéevic.

Izmenama su, nesumnjivo, najvise oiteéeni
Hrvati, Bez obzira na modernija shvatanja
u radovima Kovacevic¢a. Vidovica i poseb-
no Becica, odsustvo Raciéa i Kraljeviéa
ostalo je nenadoknadivo. Najzad, treba za-
zaliti 8to su u poslednji ¢as izostali rado-
vi bugarskih umetnika.

U svakom sluéaju, izlozba koju danas
imamo prilike da vidimo moze duboko da
impresionira, naroéito kao celina. Njen
osnovni Sarm nalazi se u jasno izraZenom
odnosu izmedu starije i mlade generacije.
koje su uporedo stvarale: prva, zavriava-
ju¢i poglavlje idealistickih akademskih
koncepcija u nas, a druga postavljajuci te-
melje. novoj, modernoj umetnosti, koja i
danas fraje. Jer, u sustini. to je bila epoha
avangarde Koja je obavila sve pripreme,
zavriila sva istraZivanja, kako bi se nasi
umetnici izmedu dva rata bez zakasnjenja
ukljuéili u najsavremenije tokove.

STANISLAV ZIVKOVIC



