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RAZLOZI NASEG POKUSAJA DA U NEKIM ASPEKTIMA
ZAJEDNO DELUJEMO NE LEZE U ZAJEDNICKOM ESTET-
SKOM UVERENJU, VEC PROIZILAZE 1Z USLOVA U KO-
JIM ZIVIMO | RADIMO, A KOJI NE DOZVOLJAVAJU KON-
TINUIRANO BAVLJENJE UMETNICKOM PRAKSOM NI NJE-
NU OPLODNJU. POSTOJI SAMO NEKA VRSTA POLUPRO-
FESIONALIZMA U KOJEM SE ULAZE SVE, A NE DOBIJA
NISTA, NEPOSTOJANJE TRZISTA LIKOVNIH DELA PRISI-
LJAVA UMETNIKA DA VODI DVOSTRUKI ZIVOT STVA-
RAOCA | NADNICARA | USLOVLJIAVA NASTAJANJE |
NESTAJANJE LIKOVNIH DELA | STVARALACA PO NEKOM
HEROJSKO - FANTOMSKOM PRINCIPU. JEDAN OD RAZ-
LOGA ZA TO JE IZUZETNO MALI BROJ ZADOVOLJAVA-
JUCIH IZLOZBENIH PROSTORA | OTSUSTVO NEGOVANJA
LIKOVNE KULTURE. STOGA VRLO NASTOJIMO DA DOBI-
JEMO ODGOVARAJUCI PROSTOR U KOJEM BI PREZEN-
TIRALI PROGRAM ZA KOJI VERUJEMO DA BI IZAZVAO
IZVESTAN POMAK U LIKOVNOM ZIVOTU, A NA NEKI
NACIN | U NASIM ZIVOTIMA.

D. A.



Cini se kao u trenu, toliko brzo da smo duzine njenog
trajanja jedva svesni, protekla je skoro cela jedna
umetniCka decenija koji su poceci danas tek bledo

naziru u nekim izlozbama i dogadajima desetak godina
unatrag. Jos se nismo mirili s nedovrsenos§cu prevrata sto
ga je obecavala nova umetnicka praksa sedamdesetih
godina, kada su se negde pri kraju te decenije poceli
javljati drugaciji glasovi: otstupanja od primene novih
medija, ponovna zed za slikanjem i slikarstvom, a ipak je
bilo vidljivo da zastupnici tih svezih shvatanja nisu
povratnici na sigurne pozicije umetnosti proistekle iz
akademskih pouka, umetnosti udobno smestene u lokalnoj
umetnickoj klimi nedodirljivoj od sviju potresa spolja.
Mada u drugacijem ruhu, pocetkom osamdesetih javljala
se u Beogradu umetnicka generacija koja je posedovala
pogled na svet i ponasanje sli€no predstavnicima
prethodne; osnovna razlika, medutim, sastojala se u tome
sto se umesto ka dematerijalizaciji umetni¢kog predmeta
sada tezilo ponovnoj materijalizaciji u oblicima i temama
svojstvenim izmenjenom duhu vremena.

Bilo je, dakle, posve normalno i razumljivo da je ta
generacija nastupila sa sopstvenim potrebama i nacinima
izrazavanja, a medu njenim predstavnicima moglo se
prepoznati nosioce Zeitgeista karakteristiénog za duhovnu
klimu $to se tada pocela obelezavati osobinama post-
-modernog stanja. Do danas su se, medutim, prilike u
odnosu na ta polazna otvaranja znatno izmenile: prvo §to
ée se primetiti to je da mnogi medu nosiocima tih

ulazak u umetnicka gibanja s pocetka decenije (setimo

se izlozbi Novi sada, Mladi '82, Umetnost osamdesetih

i dr) nisu vise na popristu: neki od njih zaokupljeni su
drugim teznjama, a neki su pak napustili ovu sredinu u
potrazi za sigurnijim zivotnim uslovima ili mozda brzom



I €vr6€om umetnitkom afirmacijom. Otuda je danas

sastav protagonista na beogradskoj umetnickoj sceni
donekle drugaciji nego ito je bio s pocetka decenije,

kao &to su Izmenjeni i nacini lzrazavanja u odnosu na one
nekoliko godina unatrag. Ali sve je to, zapravo, jos uvek
klima &to kao i ranije stoji u znaku onog plodonosnogy

(ali i varljivog) eklekticizma umetnickih jezika i pluralizma
umetnickih stanovista 4to su se kao oblici ponasanija
ispoljili i potom zadobili puni legitimitet prisustva u
tekuCim umetnickim zbivanjima. Mada je prosla skoro
cela decenija, nemoguce je i mozda jos uvek nepotrebno
u ovom Casu pristupati njenoj istorizaciji; naprotiv,
umetnicku situaciju treba i dalje videti krajnje otvorenom,
krajnje neizvesnom, zeljnom novih lica i novih usmerenja.
Ali u isto vreme valja zapaziti i to da su pojedini medu
nekadasnjim darovitim mladim autorima stigli do posve
zrelih ostvarenja koja ¢e bez sumnje ostaviti dubljeg traga
u novijoj umetnickoj istoriji sredine.

Danas ne postoje preduslovi da se umetnici okupe po
nekim programskim ciljevima ili ideologkim stanovistima:
bliskosti medu umetnicima uspostavljaju se po srodnostima
senzibiliteta, generacijskim pripadnostima, medusobnom
druzenju, sliénim pogledima na neke osnovne Zivotne
okolnosti. Tako je i sa grupom umetnika koji éine ucesnike
ove izlozbe: dovoljno su razli¢iti da je o njima moguce
govoriti kao o pojedincima, niposto kao o pripadnicima
jedne tendencije ili kao o zastupnicima jedne estetike.
Motivacije za svoje okupljanje nalaze pre svega u
dana&njim, narocito po mlade umetnike krajnje
nepovoljnim radnim i zivotnim prilikama; u potrebi
medusobnog podsticanja pri redavanju nekih
profesionalnih, 8to u krajnjoj konsekvenciji znaéi i
egzistencijalnih pitanja. Dok su se jo§ umetnici prethodne
generacije, oni iz kruga nove umetnosti sedamdesetih,
udruzivali s teZnjom da se zajednickim zalaganjem izbore
za jedno u sopstvenoj sredini dotle nepoznato shvatanje
umetnosti, krajem ove decenije problem s kojim se
umetnici suo€avaju nije u traZenju novog izgleda i vrste
umetnickog rada nego je pre u pronalazenju nekog liénog
znaka, nekog sopstvenog sveta, u ispoljavanju nekog
sasvim subjektivnog raspoloZenja bez obzira na forme,
medije i tehnike umetniékog izrazavanja.



Ukoliko je, dakle, u mladoj beogradskoj umetnosti kraja
decenije primetna dominacija litnog znaka, iznalazenja
sopstvenog sveta, odavanja subjektivnog raspolozenja, 5to
je onda moguce sasvim ukratko reéi o radu jedanaest
autora od kojih svaki poseduje ili makar nagovestava da
poseduje takve osobine? Da li, ipak postoje neka svojstva
Sto bi se mogla prepoznati kao zajednicka ili bliska veéini
ovih autora? Mozda je to, primetno na prvi pogled,
sklonost ovih umetnika ka proZimanju zanrova, izvesna
ekscentricnost jezika, otsustvo cistih kodova (poput onih
»nove slike« na pocetku decenije, poput pojave »neo geo«
pri kraju istog razdoblja). Ve¢ ranije bilo je ucéeno da se
karakteristike beogradske umetnosti osamdesetih pre
nego u tehnicki definisanim rodovima slikarstva ili
skulpture ispoljavaju u ambijentalnim postavkama i
prostranim instalacijama, 5to se i u ovoj prilici jo3 jednom
potvrduje. Sledece §to se u ovom krugu umetnika
primecuje jeste otsustvo mentalnih i metazejickih

zamisli koje su karakteristicne za novi talas
konceptua.izma snazan u sredinama §to su u toj istoj
umetnickoj struji ranije imale neke od vodeéih uloga.
Suprotno tome, za ove protagoniste na mladoj becgradskoj
umetnickoj sceni karakteristicna je, ¢ 'ni se, crta neke

vrlo delikatne i prefinjene manuelnosti, crta pribranog i
senzibilncg rada rukom u p-irodnim, lako lomljivim,
nepostojanim, ponekad cak troSnim materijalima, §to vodi
ka formalnim resenjima osetljivih, krhkih, upravo neznih
osobina; reSenjima kaja ljubomorno ¢uvaju osobin>

izrazito subjektivnog senzibiliteta kao poslednjeq i
najdragocenijeg uporista umetnika u kriznim i oskudnim
prilikama poput ovih u kojima se, uprkos svemu, odvija
vrlo ziva aktivnost umetnika koji danas ¢ine jezgro mlade
ali ve¢ formirane generacije na beogradskoj umetnickoj
sceni osamdesetih godna.

Jesa Denegri



PEJSAZ, 1987, drvo, papir, kanap, zemlja, boja,
pigment

VERA STEVANOVIC

Rodena 1953. godine u Beogradu.
Fakultet za likovne umetnosti i postdiplomske studije

zavréila u Beogradu.
Adresa: DuSana Vukasovica 64/33, Novi Beograd,

tel. 670-581, 157-750



PUSTINJA, 1986. 24 x 57 x 323, gvozde, poliestor,
pesak, terakota

MRDAN BAJIC

Roden 1957. godine u Beogradu.

Fakultet likovnih umetnovsti i postdiplomske studije
u klasi prof. J. Kratohvil zavrsio 1983. godine u
Beogradu.

Adresa: Bircaninova 28/b, Beograd, tel. 646-854



OSNOVE — SLIKA 1, 1988, 147 x 147, ulje na platnu

MILICA LUKIC

Rodena 1959. godine u Beogradu. e
Fakultet likovnih umetnosti i postdiplomske studii
zavr$ila 1985. u Beogradu. udile
Adresa: Kosmajska V deo 12, Ostruznica
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SOCIJALNA TEMA, 1986. 100 x 70, akvatinta

MARIJA ILIC

Rodena 1959. godine u Beogradu.

Diplomirala je 1983. godine na Fakultetu za likovne
umetnosti u Beogradu i na istom fakultetu zavrsila
postdiplomske studije 1986.

Adresa: Kruzni put 7-A, LeStane



LAVIRINT VATRE, 1987. 70 x 300 x 300, bojeni &elik

DRAGOSLAV KRNAJSKI

Roden 1953. godine u Puli.

Fakultet likovnih umetnosti i postdiplomske studije
zavrsio u Beogradu.

Adresa: Lenjinov bulevar 177/33, Novi Beograd,
tel. 670-581, 690-864



POD. 1988. 300 x 170, oksidi i terakota

DARIJA KACIC

Rodena 1959. godine u Beogradu.
Fakultet likovnih umetnosti i postdiplosmske studije

zavréila 1986. godine u Beogradu.
Adresa: 27. mart 41/Il, Beograd, tel. 324-103
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ALGOLAGNIA, 1988. 120 x 130, papir, drvo

DEJAN ANDELKOVIC

Roden 1958. godine u Kraljevu.

Fakultet likovnih umetnosti i postdip!omske studije
zavr§io u Beogradu 1985.

Ardresa: Vukasoviceva 22, Beograd, tel. 596-699



COVEK NASLONJEN, 1985. bojeni poliester, h 180 cm

VELJKO LALIC

Roden 1955. godine u Pristini.
Fakultet likovnih umetnosti i postdiplomske studije

zavr$io u Beogradu.
Adresa: Franje Ogulinca 8, Beograd, tel. 4447-666



CARMIN & VERMILLON, 1986

SMILJANA KUDIC

Rodena 1955. godine u Rijeci.

Fakultet likovnih umetnosti i postdiplomske studije
zavrsSila u Beogradu.

Adresa: Karadordeva 11, Zemun, 600-609




ZELENA SLIKA, 1988. 190 x 150, ulje na platnu i bakar

JELICA RADOVANOVIC

Rodena 1957. godine u Dubrovniku.
Fakultet likovnih umetnosti zavrgila u Beogradu 1981.
Adresa: Vukasovi‘eva 22, Beograd, tel. 596-699



CIBORIUM »ARARAT«

MILETA PRODANOVIC

Roden 1959. godine u Beogradu.

Fakultet likovnih umetnosti i postdiplomske studije
zavr$io 1985, godine u Beogradu.

Adresa: Maglajska 34, Beograd, te. 661-768
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