LIKOVNI SUSRET
KEPZOMUVESZETI TALALKOZO
SUBOTICA

T


https://v3.camscanner.com/user/download



https://v3.camscanner.com/user/download

LASLO je prvenstveno vajar. Diplomirao je na Akade-
miji umetnosti u Novom Sadu, odsek vajarstva 1987.)
godine. U protekloj deceniji izlagao je skulpture ali |
crteze s podjednakim uspehom, dobijao je priznanja i
za jednu i za drugu disciplinu.

Formu je modelirao u impozantnom rasponu: od Stafete
za u jednu ruku, do kamenih monumenata koji domi-
niraju prostorom a gromadom materije nagovestavaju
vecito" trajanje na istoj lokaciji. Jedna od takvih, po-
put cvetnog venca grli palicke prizore u dosluhu sa na-
ma, vec prema tome kako je ,komponujemo” u vlastita
dozivljavanja jezera, obale ili zelenila. Forma Zivi — rekoh
— u sazvucju sa okruzenjem, okrenuta uvek licem" pre-
ma nama, jer ona lica i zaleda nema, nastajala je obr-
Cuci se u sklad samosvojnog znamenja, postujuci vec
klasi¢ni trojni odnos: materijal-masa-prostor. Naime, Las-
lo ne prihvata mogucnost da njegova skulptura nesto
znadi izvan ,Zivota forme" ili da bude iS¢itavana; njego-
ve su skulpture ,samo” plodovi dijaloga ruke i materi-
jala, tacnije objekti koji ce potom kao autohtoni pri-
padati covekovom okruZzenju.

Po svemu tome, suoceni smo sa skulpturom koja se ne
stidi tradicije, povoda i uzora a ,ociscena” od bilo kak-
ve tematske aktuelnosti danas, prosleduje se kao Cista
forma u buducnost.

Na razmedi proslosti i buducnosti vremena sveopste
sumnje u nasledene vrednosnice i nedodirljivosti, u tre-
nutku uspanicene zurbe da se neprestano nudi novo i
jedinstveno pa makar i besmisleno, Laslo oblikuje po-
put drevnog ,rukotvorca” trajne, profesionalno dora-
dene, zalogom ulozenog truda i rada vec skupocene
,objekte”. Kada na izlozbama u nas i u svetu domini-
ra ,umetnost izlaganja” (D. Pokic), odnosno izlazu se
ostvarenja bez nade da trajno egzistiraju izvan izlozbe-
nih dvorana, Laslo ulaze posebne napore da ekspona-
tom sugerira trajnost estetskog predmeta. Njegovi ob-
jekti postaju ansambli udruzenog dejstva modelirane for-

me, crteza i postamenta.

Ti celoviti objekti saZivljenosti mramora i ,materijalizo-
vanog crteza” posredstvom sasvim prozaicnog posta-

menta za skulpturu, agresivno optimisticki ispovedaju
svoje pravo na trajanje u vremenu i prostoru.

Ako se dubokim postovanjem zanata Laslo moze svr-
stavati u rukotvorce minulog doba, njegovim ,skulptu-
ralno-pikturalnim” nastojanjima da spoji skulpturu | crtez
u novu celinu, pripada trenutku danasnjem kada svi kon-
cepti i stilska opredelienja traZze puteve miroljubivog sa-
dejstva. Doba nespokoja, iskljucivosti, ideoloskih nadme-
nosti i dubokih razdora, sumnje u buduc¢nost kao mo-
guceg ljudskog iskuplienja dobilo je, makar u umetnosti,
trenutak kada je ,aktivna miroljubiva koegzistencija” pre-
poznaljiva estetska kategorija ponudena poslednjoj de-
ceniji nasega stoleca, kako je to u povodu izlozbe ,Ju-
goslovenska dokumenta 89" u Sarajevu istakao Sre-
ten Ugricic.

Laslo, kao skulptor koga sve Cesce cenimo i kao iz-
vrsnog crtaéa, Zivi svoj kreativni doprinos nekako izdvo-
jeno, skoro usamijeno. Nema ga na pomenutim ,Doku-
mentima’, nije se ove godine pojavio na Pancevackoj
izlozbi jugoslovenske skulpture. Tokom 1989. godine,
oéigledno, posvetio se prevashodno crtezu.

Crtezi o kojima je rec, nisu uzgredni produkti skulpto-
ra. Naprotiv! Oni su samosvojna ostvarenja. Prethodni,
lavirani crtezi koji su bili konstitutivni elementi njego-
vih objekata a nastajali su iz identicnih izvorista skupa
sa skulpturama, ustupili su mesto crtezima radenim pe-
rom na velikim, izazovnim belinama.

U ovom novom ciklusu ,PRASLIKE", Laslo nas, neho-
tice, podseca na jednu (veC zaboravljenu) novosadsku
izlozbu pod nazivom ,HUNGARIA 61", pisca, kriticara i
slikara Derda B. Saboa (1920—-1963).

Buduci vajar i crta¢ bio je tada osmogodidnjak; izloz-
ba i njen autor bili su mu i ostali nepoznati. Medu po-
setiocima izloZzbe, koja je sada pred nama, ima onih,
kojima 1961. bas nije duboka proslost. Pamtimo, izme-
du ostalog, da je B. Sabo, pomenutom izlozbom afir-
misao samostalan crtez i samo crtezom dao izlozbi ne-
sluéeni naboj dozivijaja koji se pamti. Baveci se uporno
crtezom, belezeci uporedo svoja razmisljanja o njemu,
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osluékuluci sum pera po hartiji u svojim dnevnickim za-
pisima (Ejszakak, hajnalok; Nodéi i svitanja), pribelezio je:
.Lnija je istina.

Linija je Cistota.

Linija je lepo.

Linija je covek”

Taj svesrano zainteresovani mislilac, Covek linije sa bez-
brojem crteza iza sebe, jedan od najpredanijih zago-
vornika ,Ciste” umetnosti na tadasnjoj vojvodanskoj li-
kovnoj sceni, bio je trajno zaokuplien ljudskom kreativ-
noscu kao tragom nadviadavanja smrti.

Laslo danas, podjednako aktuelno promovise crtez kao
autonoman stvaralacki iskaz svoga likovnog dejstvo-
vanja.

Uz mnostvo do perfekcije modeliranih ,galerijskih” for-
mata svoje skulpture i pored ,nepomerljivih” gromada
u Cazinu, na Palicu ili u Danilovgradu, Laslo oseca pot-
rebu za krhkom materijom crteza?!

Ocigledno, u nemiru prevazilazenja dosegnutog, njemu
je trenutno potreban medijum ,brzine”, poligon na ko-
me ce ispitivati ishodiSta, ponirati u njih i pratiti rada-
nje oblika. Valjda su zato | nazivi ,praslika”, ,nakon po-
rodaja"”, ,plod”, ,par” i td.

Suoceni sa velikim crtezima Lasla, zapazicemo da ni
sada, kao ni ranije, on ne napusta figuru, Pred izazo-
vom beline on prvi oslonac nalazi u tajni skladnog orga-
nizma u celovitosti ljudske figure. Pero, medutim, raspo-
mamljeno juri po hartiji, ostavlja trag Sirokog zamaha,
nize sitne filigranske zapise, podstice oblik da se iskaze
bljeskom Ili skrije u tamu guste senke. Usput pero mu-
zicira, nagoni ruku i misao da pletu vizijju nagomilanih
iskustava i Zudnje. Sve ono $§to skulptura ne moze da
dozvoli crtez jednostavno nudi svojom prirodom.
Skulpture Lasla, oblikovane da zive u sazvucju materi-
jal-masa-prostor, kompaktne kao samonikla znamenja
sklada izazvale su zasicenost i podsticu nagon ka novim
avanturama duha.

Crtezi Lasla, koji su pred nama, svedocanstva su nje-
govih ,noci i svitanja” u kojima trazi liniju za druga i njen

sapat kao ohrabrenje. Ove velike bele povrsine, ispu-
njene pulsiranjem tananog pera koje, doduse sledi da-
mare autorove osecajnosti ali i bezosecajno razotkriva,
.slikovnice” su stvaralacke drame, onih najcesce skrive-
nih oluja koje tutnje po umetnickim ateljeima daleko
od pogleda ljubitelja umetnosti.

Udruzeno, skulpture i novi crtezi iz ciklusa ,PRASLIKE",
nude nam potresni prizor. Svikli ve¢ na skulpture Lasla
pa i na objekte zdruzenog dejstva mramora | crteza,
sada smo naglo uznemireni pogledom u grotlo kreativ-
nog traganja.

Skladnoj ,dovréenosti” prethodnog razdoblja perfekcije
i prirodnog reda stvari u nastanku, Laslo Siladi suprot-
stavlja tragalacki nemir crtaceve zapitanosti pred tajna-
ma koje ne daju nikada odgovore. Vitalitet koji tako si-
lovito buja na crtezima, nije samo izvanredan dozivljaj
ve¢ i znak mozda iznenadujucih dogadanja u stvara-
lastvu Lasla. Zudnja, kojom je prionuo crtezu pak, poka-
zatel] je kontinuiteta ljudske zapitanosti. Poput vec po-
menutog poklonika linijje iz 1961. u ovim prostorima,
identicnim nabojem ali samosvojnim tragom i Laslo iska-
zuje verovanje u jedinstvenu iskrenost linije, stvaralacke
igre pera tusem po belini hartije.

Oktobra 1989. Bela Duranci
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Laszlo mindenekel6tt szobrasz. Az Ujvidéki Mivészeti
Akadémia Szobraszati Tanszékén szerzett oklevelet
1978-ban. Az azota eltelt évtizedben egyforma sikerrel
mutatta be szobrait es rajzait, mindkér mufajban elis-
merest aratva.

Temait szeles skalan almodta anyagba: a stafétabottol
a kobol keszult emlékmuvekig, melyek uraljak az egész
térseget, és az anyag tobzodasaval az orokkévalosagot
hirdetik. Egyik kozuluk viragkoszoru modjara oleli at a
Palicsi-to kornyekenek latvanyat, és a hallasunkra bizza,
hogyan komponaljuk bele” a to, a part vagy a pazsit
ebresztette érzések szimfoniajaba. Mondom, a forma a
kornyezeteben kel elerte, és mindig felenk forditja az
.arcat”, mert nincs eleje és hatulja, sajatsagos jelrend-
szerben keringve szlletett meg, tiszteletben tartva az
anyag-tomeg-tér harmas egysegenek hagyomanyos ko-
vetelmenyet. Laszlo ugyanis nem fogadja el azt a lehe-
toseéget, hogy szobra barmi mast is jelentsen a ,forma
eletén” kivul, vagy hogy magyarazgassak; szobrai ,csu-
pan” a kéz eés az anyag parbeszédenek termekei, pon-
tosabban olyan targyak, melyek azutédn dsi, vele-
szuletett formakent osszeforranak az ember kornyeze-
tével.

Mindezek alapjan olyan szoborral van dolgunk, mely
nem szegyenli a hagyomanyt, inditekait es mintakepeit,
de ,megtisztult” a jelen barmilyen tematikai aktualita-
satol, es tiszta formaként oroklodik a jovo szamara.

A mult és a jovo hatarmezsgyeéjen, olyan korban, mely-
ben az orokbe kapott értékitéletek és alapigazsagok
altalanos valsaganak vagyunk tanui, melyben hanyatt-
homlok igyekszunk mindig valami ujat és egyedit pro-
dukéalni, még ha semmi értelme sincs, Laszlé az &si
,kézmiivesek” modjara tartos, mesterien kidolgozott,
verejtékes munkaval megalkotott és ennélfogva értékes
targyakat” hoz létre. Amikor nalunk és vilagszerte a ki-
allitémiivészet” (D. Dokic) dominal, azaz olyan alkotaso-
kat mutatnak be, melyeknek semmi reményuk arra, hogy
a kidllitasi terem falain kivul is tartosan fennmaradjanak,
Laszlo éppen azon faradozik, hogy a kiallitott darab-

bal az esztétikai targy orokkévalosagat hirdesse. Tar-
gyai a megmintazott forma, rajz és a talapzat osszhang-
jat zengik.

A marvany és a ,materializalodott rajz” testet oltésevel
keletkezett egységes objektumok az egészen hétkoz-
napi talapzat kozvetitésével agressziv der(ilatassal hirde-
tik az idében és a térben valo létezés jogat.

Ha a mesterség mélységes tisztelete alapjan Laszlot
az elmult korszak kézmuivesei kozé sorolhatjuk, azon
,szobraszati-képi' torekvesei alapjan, hogy Uj egységgé
otvozze a szobrot és a rajzot- a mai kor gyermekének
szamit, melyben valamennyi koncepcio és stilusirany-
zat a békés egyuttmikodeés utjait kutatja. Az elégedet-
lenség, a kizarolagossag, az ideologiai gbég és a szet-
huzas korszaka, melyben megingott a hitiink az embe-
riség megvaltasaban, legalabb a mivészetben olyan
életérzést hozott, amikor az ,aktiv, békés egymas mel-
a szazad utolso évtizedenek, ahogyan a szarajevoi ,Ju-
goszlav Dokumentumok '89" tarlat kapcsan Sreten Ugri-
Gic kiemeli.

Laszlo szobraszként és egyre jobban elismert kitiné
rajzolokent valahogy elkulondlten, majdhogynem maga-
nyosan alkot. Nem szerepel az emlitett Dokumentumok
rendezvényen, €s az idén nem vesz részt a jugoszlav
szobraszok pancsovai tarlatan sem. 1989-ben szemmel
lathatolag elsGsorban a rajzolasnak szenteli magat.

A szoban forgd rajzok nem ,melléktermékei” a szob-
rasznak. Ellenkezbleg, sajatsagos alkotasok! A korabbi,
lavirozott rajzok, melyek alkotorészei voltak az objek-
tumainak, €s a szobrokéval azonos volt a forrasvide-
kik, atadtak helylket a nagy, kihivo fehérségeken ké-
szt tollrajzoknak.

Az OSKEPEK eme Uj ciklusaval Laszlo akaratlanul is egy
(régen feledésbe meriilt) ujvideki kiallitasra emlékeztet
benntinket, B. Szabd Gyoérgy (1920-1963) ird, kritikus
és festd Hungaria '61 cim( kiallitasara.

A jovenddbeli szobrasz és rajzold akkor még kisiskolas
volt; a kiallitast es szerzéjét nem ismerhette. A mo s-
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tani kiallitas latogatoi kozott olyanok is vannak, akik-
nek 1961 nem is olyan tavoli multnak tinik Emlék-
szunk meg peéldaul arra, hogy B. Szabo ezzel a kialli-
tassal az onallo rajz létjogosultsagat szilarditotta meg,
€s pusztan a rajzzal hihetetlen, felejthetetien érzelmi
toltést kolcsonzott a rendezvénynek. A kitarto rajzolas-
sal parhuzamosan naplojegyzeteiben (Ejszakak, hajna-
lok) megorokitette a vele kapcsolatos gondolatait, fii-
lelve a toll sercegésére is a papiron:

LA vonal: igazsag.

A vonal: tisztasag.

A vonal: szép.

A vonal: az ember.”

Ezt a sokoldalu erdekiédeésli gondolkoddt, a vonal em-
berét, szamos rajzzal a hata mogott, a | tiszta" mive-
szet egyik legelszantabb szoszolojat az akkori vajdasagi
képzomuveszeti életben, allandoan foglalkoztatta az em-
beri alkototevekenyseg mint a halal legyozesének lehe-
tosege.

Laszio napjainkban épp ilyen idoszeruen allitja elenk raj-
zait kepzomuvészeti tevékenysége autonom kifejezési
formajakent

A rengeteg, tokéletessegig megmunkalt ,galériai” mére-
tl szobra és a cazini, palicsi vagy a danilovgradi ,meg-
mozdithatatlan™ alkotasai mellett Laszl6 vagyott a rajz
torékeny anyaga utan?!

Nyilvanvalo, hogy az elértnek a tulhaladasara keésztet6
nyugtalansag allapotaban most egy ,gyors” médiumra
van sziuksége, egy gyakorlopalyara, ahol megvizsgal-
hatja kiindulépontjait, elmeriulhet bennuk, és kovetheti
a forma szilletéseét. Talan ebbdl erednek az ,6sképek”,
.szilés utan”, ,magzat”, par” stb. elnevezések is.
Laszlé nagyméretl rajzait szemlélve medfigyelhetijiik,
hogy a korabbiakhoz hasonloan, most sem lesz hitlen
az emberi alakhoz. A fehérség kihivasaval szemben az
az emberi alak teljességében. Tolla azonban bészen
szaguld a papiron, széles lenduletd nyomot hagyva es
apro, filigran részleteket felsorakoztatva; arra osztokeli
a format, hogy felcsillanjon, vagy éppen elrejtézzon a

s(rd arny sotétjében. A toll k6zben muzsikal, arra kesz-
teti a kezet és a gondolatot, hogy egybeszdjjék a fel-
gyulemlett tapasztalatok és vagyak viziojat. Mindazt,
amit a szobor nem engedhet meg, a rajz, természeténél
fogva, szinte felkinalja.

Laszloban a szobrai, melyek az anyag-tomeg-tér ossz-
hangjaban hivatottak |étezni, és tomorek a harmonia
dsi szimbolumaval rokonithatoan, egyfajta telitettsegi al-
lapotot idéztek el6, es Uj szellemi kalandok fele csa-
bitottak.

Az el6ttiink lévo rajzai az O ,€jszakainak és hajnalai-
nak" gyumolcsei, melyekkel a vonal utan kutat, és sut-
togasuk batoritoul szolgal. Ezek a nagy fehér feliiletek,
melyeket kitolt a vekonyka toll lilktetése, kovetve ugyan
a szerzo érzékenységét, érzéketlenul feltarva is egy-
ben, az alkotoi kiizdelem ,képeskdnyvei”, azokrol a leg-
gyakrabban rejtett viharokrol vallanak, melyek a miiter-
mek mélyén, a mlkedvelok kivancsi pillantasaitol tavol
dulnak.

Szobrai és Uj rajzai az ,OSKEPEK" ciklusbol egyittesen
megrazo latvanyt nyujtanak. Hozzaszoktunk mar Lasz-
|6 szobraihoz meg a marvany és a rajz egyiittes hata-
sahoz is, most azonban mélységesen megindit ben-
nunket az alkotol utkereses kraterébe betett pillantas.

Szitégyi Laszlo el6z6 korszakanak harmonikus ,tokéle-
jgssegével” és a dolgok természetes keletkezési rend-
Jevel szemben most a rajzold Utkeresé nyugtalansaga
lep elGtérbe; olyan titkokat feszeget, melyeket sohasem
lehet felfedni. A rajzain oly erdteljesen tobzodd vitali-
tas nemcsak rendkiviili éiményt jelen, hanem talan va-
ratlan torténesek elGjele is Laszlé alkotoi opusaban. Az
a mohosag, mellyel a rajzra vetette magat, az emberi
kivancsisag folyamatossaganak mutatéja. A vonal emli-
tett, 1961-es szerelmesséhez hasonldan ezekben a he-
lyiségekben Laszlo is azonos toltéssel, de sajatsagos
hangon fejezi ki hitét a vonal megismételhetetien 6szin-

teségéber}. a toll és a tus alkotd jatszadozasaban a
papir fehér mezdin.

1989 oktoberében Bela Duranci
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OBJEKT 1V, 1988.

OBJEKT VI, 1988,
VELIKI | MALI SVEMIR, 1989.
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NAKON PORODAJA IV, 1989
OBJEKT 1I, 1988

OBJEKT VII, 1988.
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LASLO SILADI

Rggen 1953. godine u Subotici. Diplomirao 1978. godine na Akade-
miji umetnosti u Novom Sadu, odsek za vajarstvo. Clan SULUV-a od
1982. godine. Ziveo i radio u Besansonu (1983) i Parizu (1983—1986).

Adresa: 21000 Novi Sad, Pecka 4

tel. 021/21-2086

SAMOSTALNE IZLOZBE

1982
1985.
1986.
1987.

1988.
1989.

Novi Sad, Salon Tribine miladih

Arandelovac, Mala galerija

Paris, Galerie La Cordee

Novi Sad, Galerija SULUV-a

Boulogne — Billancourt, Galerie de |a Bibliothéque Municipale
Paris, Jugoslovenski kulturno informativni centar

Paris, Jugoslovenski kulturni centar

Kikinda, Savremena galerija Narodnog muzeja

Arandelovac, Smotra ,Mermer i zvuci® — Paviljon ,Knjaz Mi-
log”

ZNACAJINIJE KOLEKTIVNE IZLOZBE

1980.
1981.

Novi Sad, Galerija Matice srpske — VIl izlozba radova likov-
nih pedagoga Vojvodine

Novi Sad, Galerija Matice srpske — IX izlozba radova likovnih
pedagoga Vojvodine

Rijeka, Moderna galerija — 11. bijenale miadih )
Budimpesta, Muzej moderne umetnosti — 11. bijen_‘nale _miaduh
Novi Sad, Galerija Kulturnog centra Radnickog univerziteta —
— 10. novosadski salon

Novi Sad, TV Novi Sad — Omladinski ekran (radio, TV repor-
taZe, 1981, 1982)

. Sombor, Gradski muze|

Titov Vrbas, Galerija Doma kulture — 31. prole¢na izlozba

ULUV-a
Novi Sad, Dunavski park — Skulpture u otvorenom prpstoru
Novi Sad, Galerija Kulturnog centra Radnickog univerziteta —

—11. novosadski salon

_ Novi Sad, Pristina — 32. prole¢na izlozba ULUV-a

Panéevo, 2. pancevacka izlozba jugoslovenske sl'_culptyre
Novi Sad, Galerija Kulturnog centra Radni¢kog univerziteta —
— Alternativa NS '83 o

Tuzla, Galerija jugoslovenskog portreta = lzloZzba jugosloven-

skog portreta . . _
Niksi¢, V septembarski likovni salon miadih

1985. Paris, Grand Palais — Societé Nationale des Beaux — Arts,

Salon 1985,

Paris, Centre International de séjour de Paris — Salon Saint-
-Gervais

Paris, Galerie A.C.Y. — Sculpteurs Yougoslaves du Cercle pa-
risien

Brecey (Manche), Chateau du Logis — AC.AM. X Salon
Toulouse, Centre culturel St. Gérome — Il Concours inter-
national d'arts plastiques

Pancevo, 3. pancevacka izlozba jugosiovenske skulpture
Barcelona, Centre d'Estudis d'Art Contemporani

Bushada, Estella, Saraguesa i Tafalla: Salas de Cultura de la
C.AN. — XXIV Premi International de Dibuix Joan Miro Taipei
(Taiwan), Nacionalni muzej

Chartres, Collegiale Saint-André-Salon de Chartres
Clermont-Fd, Expace-Festival d' art contemporain '86;
Paris, Grand Palais, 40 Realités nouvelles

Novi Sad, Galerija Matice Srpske, 37. prolecni salon ULUV-a;
Novi Sad, Skulptura u prostoru

Novi Sad, Skulptura u slobodnom prostoru

Novi Sad, Muzej grada Novog Sada

1986.
1988.
1989.

NAGRADE

Prva nagrada za idejno resenje Stafetne palice 1980. god.
Novi Sad

Prva nagrada za crtez, Salon Saint-Gérvais, Paris

Otkupna nagrada za idejno reSenje fontane | cesme
(realizacija 1989—1990.)

1980.

1985.
1988.

DELA U MUZEJIMA | GALERIJAMA

Beograd, Muzej 25. maj

Novi Sad, Muzej grada Novog Sada, Zavi¢ajna galerija
Kikinda, Savremena galerija Narodnog muzeja
Arandelovac, Muzej u Arandelovcu

Subotica, Likovni susret

Sombor, Likovna jesen

VAJARSKE KOLONIJE (realizovane skulpture u slobodnom prostoru)

1983. Cazin, Kiparska kolonija (skulptura postavljena ispred hotela
.Sedra” Cazin, Srbljani)

Arandelovac, Simpozijum skulpture Beli Vencac (skulptura
postavljena na Palicu, Subotica)

Danilovgrad, Umjetnicka kolonija (skulptura postavljena u cent-
ru grada)

Becej, Umetnicka kolonija

1984.

1985.
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- ._.Tito\{a Stafeta — Stafeta mladosti" (peto dopunjeno | prosireno

izdanje), izdava¢: Muzej ,25. ma|", Beograd, 1981 q.

= Skulptura u Vojvodini”, Razvoj skulpture u Vojvodini (1985-1980),
izdavac: Galerija savremene likovne umetnosti, Novi Sad, autor
Ljiljana Ivanovi¢ (str. 12)

= .Likovni susret Suborica 1962-1987", izdavaé: Likovni susret Su-
botica, 1988. g, period 198287, tekst Dragomira Ugrena (str. 27)

BIBLIOGRAFIJA

_0|_(o 55_ napisa (vesti, reportaza, intervjua, likovnih kritika, foto-vesti
1 llklovmh priloga) u sledec¢im novinama: Dnevnik, Zlatno oko, Magyar
$z0, Oslobodenje, Vedernje novosti, Képes Itjusag, Mladost, Glas

omladine, llustrovana politika, Arena, Viesnik, Pobjeda, Glas Jugq.-
slovena u Francuskoj, Misao, Polja, Ovdje, Vecernji list i u strang
tampi Manifeste | La Dépéche (Francuska)

RADIO EMISIJE

Radio Cazin, Radio Novi Sad i Radio Sumadija

TV REPORTAZE

TV Novi Sad, TV Beograd (osam reportaza)

DOKUMENTARNI FILM

Stafeta mladosti '80

SKULPTURE: CRTEZ! (Il) — CIKLUS ,PRASLIKE™: CRTEZI (3):
1. OBJEKTQ 198?._ ! 1. PAR, 1989, 1. CRTEZ BR. 1, 1989,
mermer, drvo, tu§, poziata tus na papiru, 142x1
149%21%25 cin us papiry x100 cm tu$ na papiru, 24x34 cm
2. OBJEKT I, 1988, 2. VELIKI | MALI SVEMIR, 1989, 2-4. CRTEZ BR 2 3 4. 1989
mermer, drvo, tu§, 121x20x23 cm tus na papiru, 142x100 cm tu$ na papiru, 34x24 cm
3. OBJEKT liI, 1988
- h 3. NAKON PORODAJA |, 1989, 5. CRTEZ BR. 5
mermer, drvo, tus, 144x25x20 cm tus na papiru, 142x100; 142x100 cm e - 5, 1989,
4. OBJEKT, IV. 1988, Papiru, 24x34 cm
mermer, drvo, tus, 135x22x28 cm 4.—7. NAKON POROBAJA II-V, 1989, 6—9. CRTEZ BR. 6. 7. 8 1989
5. OBJEKT V, 1988, tu$ na papiry, 142x100 cm B bk i em
mermer, drvo, tus, 134x28x22 cm 8. NAKON POROB ; )
6. OBJEKT VI, 1988, e JAJA VI, 1989, 10. KOLAZ, 1989,
mermer, drvo, tus, 141x26x27 cm us, srebrna boja, gvas na papin, tus na papiru, 34x24 cm
7. OBJEKT VII, 1988, 1$2KE00RS . GRS B
mermer, drvo, tus, 125x22x27 cm 9. PLOD |, 1989, SR il 'in111'3lf'2413c'm1989'
tus na papiry, 142x100 cm P,
CRTEZI (l) — CIKLUS ,PRASLIKE”: 10./PLOB . 1588 14. CRTEZ BR. 13, 1989,
1. PRASLIKE |, 1989, tu$ na papiru, 140x100; 140x100 cm tus na PEBIIN, G4x24; 34524 om
tus na papiru, 50x65 cm 15.-20. CRTEZ BR. 14, 15, 16, 17, 18, 19,
2.-10. PRASLIKE Il-X, 1989, 11. PLOD IIl, 1989, 1989,

tus na papiru, 65x50 cm

tus na papiru, 142x100 cm

tus na papiru,

34x24 cm
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lzdavac
Kiado
LIKOVNI SUSRET
KEPZOMUVESZETI TALALKOZO

24000 SUBOTICA, Lenjinov park 5
Tel. (024) 21-725

Glavni i odgovorni urednik
F6 és felelds szerkeszto

MARTA HEGEDIS

Uvodni tekst
Bevezeto

BELA DURANCI

Prevod na madarski jezik
Magyarra forditotta

KRAUSZ MAGDOLNA

Tehnicki urednik | dizajner kataloga
Technikai szerkeszio és katalogusterv

SHADI

Fotografije
Fénykepek

AUGUSTIN JURIGA

Stampa
Nyomda

GZ ,PANONIJA" Subolica

Tiraz
Példany
300

Salon Likovnog susreta
A Képzomuveszeti Talalkozo Szalonja

01/1990.
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